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Resumen: Los criollos de base espafiola han sido
objeto de estudios de varias disciplinas lingliisticas. En
la mayoria de los casos, los objetivos de estos estudios
son descriptivos (ofrecer una descripcion de las
estructuras de las variedades analizadas) y teéricos
(explicar cémo surgieron estas variedades). Los criollos
de base espafiola son importantes para los estudios
sociolinglifsticos también, puesto que durante toda su
historia han estado en contacto con las lenguas mids
prestigiosas (principalmente con su lexificador —el
espafiol), y puesto que hoy en dia son mayormente
verndculas que no se usan en todos los dmbitos. En el
presente trabajo analizamos las relaciones entre los
criollos de base espafiola con la politica y planificacion
linguisticas (PPL) desde una perspectiva de la
sociolinglifstica critica. Analizamos su posicién en la
PPL en un contexto mds amplio, global, del mundo
hispano. Para obtener elementos adecuados para este
andlisis, esbozamos la descripcién de la condicion
sociolingliistica de cada una de las variedades,
aplicando los criterios para la evaluacién de vitalidad o
peligro de desaparicién de las lenguas definidos por la
UNESCO (2003). Pretendemos también demostrar,
mediante el andlisis critico, algunas caracteristicas de la
PPL hispénica que se quedan marginalizadas u ocultas
en otros tipos de anlisis.

Palabras clave: criollos de base espafiola, glocalizacién,
ideologia de la lengua estindar, politica y planificacién
lingiiistica, sociolingiifstica critica.

Abstract: Spanish-based creoles have been the
subject of research in various linguistic disciplines.
The objectives of these studies are usually
descriptive (to offer the description of the structure
of the studied varieties) and theoretical (to reach
the explanation of their origin). Bearing in mind
that these are linguistic varieties which throughout
their history have been in contact with more
prestigious languages (mostly with their lexifier —
Spanish), and that today they are mostly
vernaculars not used in all domains of language use,
they are also very important for sociolinguistic
research. In this paper, we approach the
relationship between Spanish-based creoles and
language policy and planning (LPP) from the
perspective of critical sociolinguistics. We consider
their position inside LPP in a more general, global
context of the Hispanic world. In order to obtain
the appropriate elements for this type of analysis,
we provide a sociolinguistic description of the
status of each of the studied varieties based on
UNESCO’s criteria for assessing language vitality
and endangerment (UNESCO 2003). We also
endeavour, through critical analysis, to highlight
some features of Hispanic LPP that are usually
ignored or that remain unrevealed in other types of
analysis.
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language policy and planning, standard language
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La posicion de los criollos de base espafiola en la politica y la planificacién lingiistica en el mundo hispénico
1. Introduccién

Las variedades lingiisticas criollas (conocidas como lenguas criollas o criollos) son
producto del contacto entre dos o mds lenguas, generalmente distintas entre si desde el
punto de vista genético y tipolgico, y de una transmisién intergeneracional que difiere del
modelo normal en muchos aspectos. Sus estructuras gramaticales y léxicas poseen
numerosas peculiaridades inexistentes en otras lenguas, lo que, junto a su génesis especifica,
sirve frecuentemente como criterio para su clasificacién en un grupo especial de variedades
lingiifsticas. El andlisis de su génesis, su transmisién intergeneracional, sus estructuras
gramaticales (fonoldgicas y morfosinticticas) y léxicas, asi como también de los cambios
dindmicos de estas estructuras, ha sido una tarea importante de los estudios criollos, no solo
por razones descriptivas (para llegar a una descripcién detallada de estas variedades
lingtiisticas), sino también para construir una teorfa que explique el surgimiento de estas
variedades. Otro aspecto importante de estos estudios ha sido la posibilidad de encontrar
respuestas a cuestiones fundamentales para la lingiiistica general, como por ejemplo el
proceso de adquisicién de una lengua (L1 y L2) o las razones de cambios y de contactos
lingiiisticos, entre otras. De esta manera, los estudios de los criollos han sido importantes
tanto para la lingiistica descriptiva como para la tedrica. Estos estudios son relevantes
también para la sociolingtiistica. Los criollos son casi siempre variedades verniculas,
frecuentemente sin sistemas de escritura, a veces estigmatizadas fuera (y dentro) de sus
propias comunidades de habla, y en contacto constante con lenguas oficiales y prestigiosas,
generalmente aquellas que dieron origen a la mayor parte de su léxico. Todo esto les da un
lugar importante en los estudios sociolinglisticos (criticos), que no tienen que ser
necesariamente de tipo descriptivo (dirigidos hacia la descripcién de la posicion
sociolinguistica de los criollos), sino que también pueden marcar un punto de partida util
para unos andlisis te6ricos mds generales.

El presente trabajo trata sobre los criollos de base espafiola desde el punto de vista
sociolingiistico, intentando posicionar el andlisis en un contexto mas amplio de la politica y
la planificacién linglistica en el mundo hispdnico. En la primera seccién de esta
introduccion (1.1.) empezaremos con las definiciones relevantes. Después, en la segunda
(1.2.), explicaremos el concepto de /la politica y la planificacion lingiistica adoptado en
nuestro andlisis. En la tercera seccién (1.3.) presentaremos los objetivos del trabajo y en la
cuarta (1.4.), la metodologfa.

1.1. Los criollos de base espaiiola

Las teorias que pretenden explicar el surgimiento de variedades criollas son
numerosas y diversas’. Frecuentemente son, a su vez, bastante divergentes incluso en sus
caracteristicas basicas. Sin embargo, aunque existe esta diversidad tedrica y aunque todavia
no se ha llegado a una solucién del problema de la emergencia de criollos, se acepta hoy en
dia la hipétesis de que a un criollo le precede un pidgin, una variedad que surge por la
necesidad de comunicacion urgente entre grupos de hablantes que no se pueden entender

! Cfr. Holm (2004) para la presentacién de las teorias que han tenido mds impacto en los estudios criollos.
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mutuamente hablando sus idiomas o sirviéndose de alguna otra lengua que sea hablada por
todos los participantes en la comunicacién. De esta manera, los elementos de distintas
lenguas en contacto forman un pidgin, una variedad de estructura extremamente
simplificada, que se usa en dominios restringidos (en el periodo colonial los pidgins fueron
usados en el comercio y para la comunicacion entre colonizadores y esclavos). La mayor
parte de su estructura léxica proviene de la lengua del grupo dominante (colonizadores,
amos de plantaciones esclavistas, comerciantes europeos, etc.), mientras que las reglas
gramaticales strictu sensu pricticamente no existen.

Cuando los nifios de la comunidad en que se usa algin pidgin empiezan a adquirir
esta variedad como su L1, su estructura se completa con las reglas morfosinticticas
necesarias y se enriquece con nuevas colocaciones léxicas, de modo que el conjunto cadtico
previo de elementos lingiiisticos distintos se transforma en un sistema lingtiistico coherente,
que no difiere de cualquier otra lengua natural. De esta manera surge un criollo. Su
vocabulario tiene origen en todas las lenguas que habian formado el pidgin, pero la mayor
parte de palabras proviene de una de estas lenguas, generalmente de la del grupo
dominante. Por esta razén, en las clasificaciones genéticas de los criollos el criterio mds
comun es el del idioma lexificador, de manera que se distinguen criollos de base inglesa,
francesa, portuguesa, espafiola, holandesa... A diferencia del léxico, la mayor parte de la
gramitica se estructura segun las reglas del idioma del grupo menos prestigioso o sometido
(por ejemplo de habitantes autéctonos de colonias o de esclavos)?.

Las lenguas criollas en la mayoria de los casos conviven con su idioma lexificador,
lo que produce un contacto lingiiistico intensivo y los lleva al continuo poscriollo (¢fr. Holm
2004: 49-58). Los hablantes de criollos, al mismo tiempo, tienen una buena competencia
del idioma lexificador (que es mds prestigioso y, por lo tanto, visto como lengua recurso, ¢f7.
Hornberger 1998), asi que poco a poco introducen algunas caracteristicas de su estructura
gramatical y léxica al criollo. Este proceso se conoce bajo el término de descriollizacion y es
directamente relevante para estudios sociolingiiisticos de criollos, puesto que sus causas no
se deben exclusivamente a las similitudes entre las estructuras del criollo y de su lexificador,
sino, especialmente, a los factores sociales que normalmente provocan el desplazamiento
lingiiistico. La similitud entre un criollo y su lexificador es un factor adicional que puede
acelerar el proceso de desplazamiento.

No es fécil decidir si un pidgin sigue siendo un pidgin o ya se encuentra criollizado.
Los problemas teérico-metodolégicos de este tipo se muestran todavia mds complicados
cuando se trata de la diacronia, es decir, cuando hay que determinar si una variedad
acriollada que antes existia (y que fue registrada en alguna forma) puede definirse como un
criollo. Los criterios de la separacién rigida de estos dos tipos de variedades son objeto de
discusiones como nos muestra la existencia de definiciones y clasificaciones muy diversas
(¢fr. Holm 2004: 1-12; Andrijasevi¢ 1992). Todo esto se refiere también al caso de los
criollos de base espafiola, aunque en menor medida que en otros (de base inglesa o
portuguesa, por ejemplo), y las clasificaciones existentes generalmente no presentan
divergencias.

2 Una buena revisién de la clasificacién de las lenguas criollas segun el criterio del idoma lexificador se presenta en
Holm (2004), junto a las descripciones breves de sus estructuras gramaticales y léxicas. Para algunos ejemplos
tipicos de criollos cuyo vocabulario proviene totalmente del idioma de los colonizadores y su estructura gramatical
del idioma de las comunidades autéctonas de las colonias puede consultarse Lipski (2004: 462-463).
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Segtin John Lipski (2004: 464-465), hoy en dia existen los siguientes criollos de
base espafiola:

(1) El papiamento (o papiamentu), la variedad hablada en las Antillas Holandesas
(las islas de Aruba, Curagao y Bonaire);

(2) El palenquero, la variedad vernicula hablada en la aldea de San Basilio de
Palenque, en Colombia;

(3) El chabacano (o chavacano), el conjunto de por lo menos tres variedades
acriolladas de base espafiola en las Islas Filipinas;

(4) El bhabla bozal cariberia, la variedad criollizada del espafiol hablado por negros
bozales en Cuba, Puerto Rico y posiblemente en otras regiones del Caribe, que debe
haberse convertido en una lengua criolla.

Ademis de estas, Lipski (2004: 465) menciona otras variedades que considera
remanentes de un lenguaje afrohispanico postulado. Estas, sin embargo, no figuran en
clasificaciones de otros autores, puesto que no estin analizadas detalladamente y es dificil
definirlas como lenguas criollas. Ademads, el habla bozal caribefia tampoco aparece en la
mayoria de clasificaciones de criollos de base espafiola. Lépez Morales (1992: 23) considera
esta variedad un pidgin que nunca llegé a ser un criollo, rodeado por la lengua mayoritaria y
mids prestigiosa: el espafiol. Holm (2004: 74-75) tampoco menciona el habla bozal en su
clasificacién. Su lista incluye solamente el papiamento, el palenquero y el chabacano. Es
esta la clasificacién que adoptaremos en el presente trabajo, asi que el objeto de nuestro
andlisis serdn estas tres lenguas criollas.

1.2. La politica y la planificacién lingiiisticas

La politica y planificacién lingtisticas (PPL) se define como la accién organizada e
institucionalizada que regula varios aspectos del estatus, de la forma y de los dominios del
uso de una determinada variedad lingiiistica. La PPL se divide normalmente en tres tipos:
la PPL del estatus (eleccién de una lengua con estatus oficial en una cierta entidad
territorial o administrativa), la PPL del corpus (estandarizacién de la lengua, o sea la
eleccién de las formas lingtiisticas que serdn normativas) y la PPL educativa (eleccién de
lenguas para la educacién formal; se refiere a todos los aspectos de la ensefianza de
L1/L2/lenguas extranjeras/lenguas adicionales, etc.)’. El concepto de la PPL relevante para
nuestro andlisis es aquel que se adopta en los estudios sociolingiiisticos criticos. En la
sociolingtiistica critica, la PPL se considera una accién siempre realizada en un determinado
contexto (social, politico, epistemoldgico, cultural, etc.). Este contexto influye de varias
maneras, implicita o explicitamente, directa o indirectamente, en los objetivos y los

resultados de PPL (¢fr. Ricento 2000; Milroy 2001; Filipovi¢ 2009: 54-72).

1.3. Los objetivos del andlisis

En el presente trabajo analizamos el estatus sociolingistico de los criollos de base
espafiola (del papiamento, del palenquero y del chabacano) intentando posicionarlos en un

3 Cfr. Paulston (2003: 476) para una revisién de diversas definiciones y clasificaciones relevantes de PPL.
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contexto mds amplio, global, de la PPL en el mundo hispdnico. Para poder adentrarnos en
este andlisis, trataremos primero de esbozar el perfil sociolingtiistico de cada una de las tres
variedades en su contexto local (la seccién 2. de este trabajo), aplicando los criterios de la
UNESCO para la evaluacién de la vitalidad y el peligro de desaparicién de las lenguas
(UNESCO 2003)*. Las descripciones sociolinglisticas obtenidas nos servirin como
instrumento de andlisis del tratamiento de estas variedades por parte de la PPL (seccién 3
del trabajo). Finalmente, observaremos la posicion de las variedades analizadas en el
contexto de la PPL hispdnica a nivel global (seccién 4 del trabajo). El estudio tiene dos
vertientes: 1) mostrar cémo la PPL trata estas variedades y 2) destacar, basindose en las
caracteristicas de este tratamiento, algunos aspectos de la PPL hispdnica a nivel global que
no son suficientemente visibles, o se mantienen ocultos, puesto que es mds dificil revelarlos
analizando algunas otras variedades lingtiisticas habladas en el mundo hispanico.

1.4. La metodologia del andlisis

Para hacer la descripcién sociolingtiistica de los criollos de base espafiola
aplicaremos los criterios para la evaluacién de la vitalidad y el peligro de desaparicién de las
lenguas definidos por el grupo de expertos de la UNESCO (2003). Estos criterios nos
ayudardn a mostrar el grado de vitalidad de las variedades analizadas y nos servirin también
para esbozar sus perfiles sociolingtiisticos con mds claridad.

La vitalidad o el peligro de desaparicién de una lengua no se puede definir
basindose en un factor unico. “Las comunidades linglisticas son complejas y diversas; el
mero cdlculo del nimero de hablantes de una lengua es dificil” (UNESCO 2003: 9). Por
ello, han sido definidos nueve factores que se deben tomar en consideracién durante la
evaluacion: (1) transmisién intergeneracional de la lengua, (2) ntmero absoluto de
hablantes, (3) proporcién de hablantes en el conjunto de la poblacién (este “conjunto” en
realidad puede ser la colectividad étnica, religiosa, regional o nacional con la que se
identifica la comunidad de hablantes), (4) cambios en los 4mbitos de utilizacién de la
lengua, (5) respuesta a los nuevos dmbitos y medios de comunicacién, (6) disponibilidad de
materiales para el aprendizaje y la ensefianza de la lengua, (7) actitudes y politicas de los
gobiernos y las instituciones hacia las lenguas, incluidos su rango oficial y uso (la PPL del
estatus), (8) actitudes de los miembros de la comunidad hacia su propia lengua, y (9) tipo y
calidad de la documentacién (lo que constituye una de las tareas de la PPL de corpus). Cada
factor determina cinco grados posibles de vitalidad/peligro de desaparicién de la lengua que
se expresan mediante una escala de valores numéricos de 1 a 5 (salvo el segundo factor, que
se puede expresar con valores numéricos mds precisos). Analizaremos independientemente
cada uno de los tres criollos que son objeto de este estudio de acuerdo con cada uno de los
nueve factores. Posteriormente, compararemos los resultados obtenidos para que se vea
claramente cudl de las variedades es la mds vital/amenazada. Prestaremos una atencién
especial a la discusién sobre los factores (7), (8) y (9), puesto que estos se refieren
directamente a la PPL (del estatus y del corpus), continuando luego con el anilisis de la

4+ UNESCO (2003) es un documento desarrollado por el grupo de expertos de la UNESCO y adoptado diez afios
atrds. No obstante, la actualidad de los criterios establecidos en este documento ha permanecido hasta hoy, lo que
se observa en su aplicacién en algunos estudios recientes (¢ff. por ejemplo Moseley 2010).
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posicién de los criollos de base espafiola en el contexto global de la PPL hispdnica. El
andlisis serd esencialmente cualitativo y, también, trataremos de darle un carécter critico,
imprescindible para revelar los aspectos ocultos, o por lo menos descuidados, de la PPL, y
este es uno de nuestros objetivos. Un marco teérico adecuado para esta tarea es la
sociolingtistica critica (para una presentacién de las teorias y métodos mds importantes, cfr.
Filipovi¢ 2009: 12-36).

2. La descripcién de la condicién sociolingiiistica de los criollos de base espafiola de
acuerdo con los criterios para la evaluacion de la vitalidad y el peligro de desaparicion

(UNESCO 2003)
2.1. El papiamento

El papiamento es la lengua criolla hablada en las Antillas Holandesas (las islas de
Aruba, Curagao y Bonaire) y en las comunidades de emigrantes en Holanda, Venezuela y
los Estados Unidos. Segun la mayoria de las teorias de su origen, este criollo surgié a
principios del siglo XVIII en la isla de Curagao (¢fr. Lipski 2004: 475 y la bibliografia citada
ahi). En cuanto a la mayor parte de su vocabulario, no es posible concluir con precisién si
proviene del espaiiol o del portugués. Aunque la formacién del papiamento todavia no se ha
aclarado, los estudios relevantes generalmente lo definen como criollo de base léxica
espafiola (¢fr. por ejemplo Munteam 1996; Holm 2004: 75; Lipski 2004: 465, 475-477).

Segin la publicaciéon Ethnologue (2009a), el registro mas renombrado de las
lenguas del mundo, el papiamento es la L1 de la comunidad que tiene cerca de 320 mil
personas, casi la totalidad de la poblacién de las Antillas Holandesas. El registro destaca
también el hecho de que esta lengua es hablada por todas las generaciones de hablantes, lo
que quiere decir que su transmision intergeneracional estd garantizada. Se menciona que el
papiamento es usado en todos los dmbitos de utilizacién (lo que se afirma también en el
estudio de Weil 2010). En cuanto a la respuesta a los dmbitos nuevos y medios de
comunicacién, el papiamento es una variedad de mucho éxito (¢fr. Weil 2010: 88-97). En el
drea de la publicacién de materiales didicticos y del desarrollo de alfabetizacién mediante la
educacién formal e informal, se ha organizado un trabajo bien fundado. En abril del afio
1998, en las Antillas Holandesas empezé a trabajar el Fondo para la Planificaciéon
Lingtistica (Fundashon pa Planifikashon di Idioma)®, que continta con las actividades de un
cuerpo semejante (Sede di Papiamentu), que fue fundado en 1983. El resultado de las
actividades de esta institucién se observa, entre otras cosas, en la publicacién de manuales
para la educacién (preescolar, primaria y secundaria) en papiamento, de obras literarias (y
traducciones de otros idiomas), asi como de numerosos materiales didacticos para nifios,
jovenes y adultos. Hay que destacar el hecho de que existe una cantidad considerable de
obras literarias escritas en papiamento, desde el siglo XIX hasta hoy, y la literatura escrita en
este criollo estd ganando mucha popularidad en los comienzos del siglo XXI. Ya se han

> En la pagina web del Fondo se encuentran datos sobre su fundacién, objetivos y tareas, proyectos, publicaciénes y
otras actividades de esta institucién reguladora: http://www.fpi.cw/ [03/08/2012].
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publicado estudios teéricos dedicados a ella y antologias representativas de la poesia y de la
prosa’.

Todo esto nos demuestra que el papiamento puede considerarse una lengua vital a
largo plazo, de acuerdo con los primeros seis criterios de la UNESCO (2003: 7-12).
Consideremos ahora los criterios restantes que se refieren a la PPL y a las actitudes de la
comunidad de hablantes hacia su propia lengua (UNESCO 2003: 13-17). Primero tenemos
que destacar el hecho de que, al lado del papiamento, se utilizan en las Antillas Holandesas
otros idiomas: el holandés (también la lengua oficial del pais), el espafiol y, recientemente,
el inglés. El Fondo para la Planificacién Lingiistica menciona explicitamente que uno de
sus objetivos es la preservacion de esta diversidad lingiistica, lo que nos muestran sus
actividades y proyectos. En suma, el papiamento, ademds de la posicién de lengua oficial,
disfruta del apoyo institucional a nivel del estado.

Los estudios sobre el peligro de desaparicién de las lenguas han probado que para
la preservacién de una lengua este tipo de apoyo institucional no es suficiente si la propia
comunidad de sus hablantes no cultiva actitudes positivas y si no la considera una lengua
recurso (language as a resource, ¢fr. Hornberger 1998). En cuanto a las actitudes de los
habitantes de Aruba, Boanaire y Curagao hacia su L1, el estudio detallado de Keisha Irma
Wiel (2010) demuestra que estas son mayormente positivas. El papiamento es visto como
un simbolo de la identidad nacional y como portador de valores culturales y, por lo tanto,
hay que preservarlo e introducirlo en todos los dmbitos de uso. Sin embargo, el estudio
revela la existencia de opiniones diferentes de una porcién de los hablantes del papiamento.
Aunque todos estdn orgullosos de su idioma materno, hay algunos que opinan que no es
aconsejable ensefiarlo en las escuelas (Wiel 2010: 75-87), ya que es mds util que sus hijos
aprendan inglés, espafiol y holandés, porque Unicamente esto les puede ayudar a alcanzar
diplomas universitarios. Otras lenguas mencionadas, en primer lugar el inglés y el espaiiol,
se consideran buenos recursos para una promocién profesional en el exterior. El
conocimiento del holandés también se considera 1til, a veces imprescindible, por parte de
muchos jévenes de las Antillas Holandesas que van a Holanda para terminar estudios de
posgrado. Sin embargo, como nos muestra Weil (2010: 84-87), no es necesario abandonar
el papiamento en el dmbito de la educacién para poder aprender los idiomas prestigiosos
(inglés, espafiol y holandés), y esto lo entienden muchos hablantes de este criollo, asi que a
su L1 no le niegan el valor de lengua recurso.

El dltimo factor definido por la UNESCO como criterio para la evaluacién de la
vitalidad y el peligro de desaparicién de las lenguas es el tipo y la calidad de la
documentacién de la lengua. Si la lengua posee su variedad estindar, entonces se
sobreentiende la publicacién de gramadticas normativas, diccionarios y ortografias, asi como
de diversos compendios que aconsejan el buen uso de las formas normativas. Aunque el
papiamento ha sido utilizado durante décadas en su forma escrita y en varios dmbitos de uso
(¢fr. Lipski 2004: 477; Wiel 2010), solo el Fondo para la Planificacién Lingtistica se
comprometié a desarrollar su variedad estindar, es decir, a planificar el corpus. Ya tenemos
resultados de estas actividades. Fue publicada la ortografia normativa con una lista de

¢ Berry-Haseth (1998) es una de las antologfas mds completas y un estudio teérico-literario, de tres volimenes, que
nos ofrece el panorama del desarrollo histérico de la literatura escrita en papiamento. Broek (2009) es un estudio
reciente que muestra las corrientes modernas de la literatura de las Antillas Holandesas, incluyendo las obras en
papiamento.
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palabras (FPI 2009). El papiamento todavia carece de un buen diccionario monolingie y de
una gramdtica normativa, pero ya estin siendo usadas, por lo menos durante los dltimos
veinte afios, muchas gramidticas descriptivas (¢f7. por ejemplo Kouwenberg, Murrag 1994;
Munteam 1996), y algunos diccionarios bilingties (Ratzlaff 1992; Van Putte, Van Putte-de
Windt 2005; Ioubert 2007). Los materiales didécticos para el aprendizaje del papiamento
como L1 y L2 estdn siendo perfeccionados constantemente.

2.2. El palenquero

Uno de los criollos més antiguos de base iberroromana que han sobrevivido se
habla en la pequefia aldea de San Basilio de Palenque en Colombia. En los estudios criollos
se conoce bajo el gloténimo de palenguero, mientras que la comunidad de sus hablantes lo
denomina /engua. Segtn la publicaccién Ethnologue (2009b) esta comunidad tiene un poco
mis de 3500 hablantes. La mayoria de sus miembros posee alguna competencia en esta
lengua, aunque ella ha pasado, durante las dltimas décadas, por el proceso de
descriollizacién, estando en contacto intensivo con el espafiol, la lengua mayoritaria (cf7.
Lipski 2011, 2012). Hasta hace poco se consideraba que lo hablaban solo un 10% de
hablantes menores de 25 afios, pero diez afios después, los resultados de otros estudios
muestran una mejora considerable (Lipski 2012: 25). Si se toman en consideracién las
previsiones del desplazamiento completo del palenquero por el espafiol que datan de los
afios noventa (¢fr. Schwegler 1996 y Mofino 2002, citados en Lipski 2012: 25), se nota que
el perfil sociolingtiistico de la aldea de San Basilio de Palenque se muestra hoy totalmente
distinto, a favor de la variedad lingiiistica local. La causa mds importante de este proceso de
revitalizacion a lo mejor fue el hecho de que la UNESCO proclamé la aldea de Palenque
patrimonio inmaterial de la humanidad, en 2005 (cfr. Lipski 2012: 22). Este hecho ha
contribuido bastante a la atencién dada a esta aldea pequeiiita, al desarrollo del turismo y de
otras actividades econdémicas y, ciertamente, al fortalecimento y la preservacién del
palenquero, asi que muchos de los factores aplicados en este andlisis pueden expresarse con
variables altas. La transmisién intergeneracional del palenquero puede considerarse
relativamente estable, el nimero de jévenes que lo aprenden en el cuadro del programa de la
etnoeducacion (Lipski 2012: 24-27) estd creciendo, y hay cada vez més hablantes que lo
consideran un simbolo de identidad local y cultivan actitudes positivas hacia su lengua
materna. Por lo tanto, la ideologia lingtiistica de la comunidad de hablantes se ha
transformado sumamente, en comparacién con la situacion del periodo antes de 2005: de
una variedad estigmatizada el palenquero ha llegado a ser el simbolo del orgullo étnico. Por
otro lado, el uso del palenquero fuera de los 4mbitos de la educacién y de la familia es
escaso, asi que es importante estudiar detalladamente otros factores, para que se vea si la
preservacion de la lengua estd garantizada a largo plazo (Lipski 2012: 26).

Cuando se observan los factores directamente relacionados con la PPL del estatus
y del corpus, se nota que la dnica actividad organizada e institucionalizada, cuyo objetivo es
la preservacién y fortalecimiento del palenquero, ha sido la introduccién de esta variedad en
la educacién primaria y secundaria (Lipski 2011, 2012). Este es un acto concreto de las
autoridades colombianas que, sin embargo, no se realizaria con éxito si no hubiera actitudes
positivas hacia la preservacién, la promocién del palenquero en el dmbito de la educacién
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por parte de la comunidad local y esfuerzos individuales (de educadores y lideres politicos)
en esta drea. Lo que se deberia hacer para que este proceso obtenga bases mds sélidas se
refiere a la PPL del corpus. Actualmente hay pocos materiales didécticos, descripciones
gramaticales y diccionarios, mientras que la gramdtica normativa y la ortografia (o por lo
menos el proyecto que tenga la publicacién de estos como su objetivo) todavia no existen.
Aunque se menciona en el Ethnologue (2009b) el desarrollo de registros del palenquero que
deberian satisfacer las necesidades de su uso en todos los dmbitos, bien como gramadticas
descriptivas, Lipski (2012: 26) menciona solamente materiales didédcticos y un diccionario.
Por lo tanto, no existen instituciones oficiales que se dediquen a la PPL del corpus del
palenquero, pero hay un trabajo valioso de individuos, que es el resultado de una ideologia
lingiiistica cada vez mds positiva de la comunidad de hablantes.

2.3. El chabacano

El chabacano es el gloténimo que se refiere a toda una serie de variedades
acriolladas de base léxica espafiola habladas en las Islas Filipinas. Es dificil definir el
momento exacto de su formacidn, separar una variedad de la otra, concluir cudl es la mds
antigua, etc. (Lipski 2004: 466-472). Normalmente se mencionan seis “dialectos” de este
criollo (esta informacién se encuentra en la publicacion Ethnologue 2009¢) y algunos de ellos
se consideran moribundos o ya desaparecidos. El mds importante es e/ zamboanguerio, la
variedad de la ciudad de Zamboanga y sus alrededores, que es tomada generalmente como
sinénimo de todo el continuo del criollo chabacano. Las informaciones sobre el nimero de
hablantes difieren de una publicacién a otra. Debido a todas estas imprecisiones
terminoldgicas y factogréficas, es dificil esbozar el perfil sociolingtiistico completo del
chabacano de acuerdo con los criterios de la UNESCO aplicados en el presente trabajo. Sin
embargo, para obtener una imagen sociolingiiistica mds o menos clara de esta variedad
criolla que nos sirva para el andlisis de la PPL hispdnica en un contexto global, hemos
tratado de apoyarnos en los datos relevantes disponibles y analizarlos de acuerdo con los
criterios de la UNESCO, en la medida de lo posible. Quisiéramos destacar el hecho de que
el grupo de expertos de la UNESCO tuvo en cuenta la posibilidad de adecuar los criterios a
casos particulares, de modo que estos se consideran directrices y no una metodologia para la
evaluacién definitiva y unica de vitalidad y peligro de desaparicién de las lenguas
(UNESCO 2003: 17).

En el registro Ethnologue (2009¢) se menciona que el chabacano tiene 293 mil
hablantes (segun los censos recientes y algunos estudios de expertos en esta variedad criolla).
En cuanto a la alfabetizacion, existen las siguientes informaciones: 80% de los hablantes del
chabacano como L1 y el mismo porcentaje de los hablantes de este criollo como L2 pueden
leerlo y escribirlo. En la seccién que trata de los dmbitos de utilizacién, se dice que el
chabacano se usa en la educacion primaria, en la prensa y en los medios electrénicos de
comunicacién. Este criollo no es la lengua oficial en todo el territorio filipino, pero, segin la
Constitucién de este pais, puede utilizarse en las comunidades locales correspondientes (cfr.
Official Gazette 2012). En cuanto a las actitudes de los hablantes hacia el chabacano,
parece que son positivas en las dreas urbanas, mientras que en las rurales tienen un matiz
negativo (Lipski 2004: 472). Hay cada vez més materiales diddcticos, pero faltan
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descripciones gramaticales y diccionarios monolingties (existen diccionarios bilingties, por
ejemplo Chambers, Wee 2003). Aunque el chabacano posee la forma escrita, no hemos
encontrado ninguna informacién sobre la ortografia normativa. La PPL de corpus carece
del apoyo institucional y depende del entusiasmo individual de miembros de la comunidad
local. Sin embargo, la Universidad de Zamboanga, en colaboracién con el Instituto
Cervantes en las Islas Filipinas, se dedica a la promocién de esta lengua y a la organizacién
de trabajo cientifico que tiene como su meta la descripcion del chabacano, lo que ha llevado
a resultados concretos (¢f7. por ejemplo Tardo 2006).

Es dificil, en suma, evaluar con precisién el grado de la vitalidad o vulnerabilidad
del chabacano segin todos los criterios aplicados en nuestro andlisis. De acuerdo con el
numero de hablantes, la transmision intergeneracional, la alfabetizacién y el uso en varios
dmbitos (incluyendo los nuevos), el chabacano no es una lengua amenazada a largo plazo.
Por otro lado, de acuerdo con los criterios relacionados a la PPL del estatus, del corpus y a
la PPL educativa, la vitalidad del chabacano se puede garantizar inicamente mediante la
consolidacién de las actividades existentes y el desarrollo de otras que son necesarias para la
formacién de su estindar. Creemos que esto es sumamente importante en un pais
multilingtie como las Islas Filipinas, donde los contactos con las lenguas mds prestigiosas
(en primer lugar, con el inglés y el filipino, pero también con el espafiol, que disfruta de un
cierto prestigio cultural e histérico) pueden influir en su estructura.

2.4. La comparacién de los perfiles sociolingiiisticos del papiamento, el palenquero y el
chabacano

Las descripciones de las posiciones sociolingtiisticas de las tres variedades criollas
que hemos obtenido muestran tanto algunas similitudes, como diferencias. Sus
comunidades de hablantes son de tamafios diferentes (la mayor es la del papiamento, la del
chabacano es un poco menor, mientras que el palenquero tiene una comunidad de hablantes
muy pequefia). La transmision intergeneracional de los tres estd garantizada, por lo menos
actualmente. Sus situaciones son diferentes de acuerdo con el criterio de los 4mbitos de uso
(el papiamento se utiliza en todos los dmbitos, el chabacano principalmente en la educacién
y en los medios de comunicacién, mientras que el uso del palenquero se restringe al dmbito
de la familia y de la escuela). Poseen sistemas de escritura que se usan en la educacién. La
mayorfa de sus hablantes nativos es letrada (estd creciendo en el caso del palenquero; hay
informaciones del 80% de letrados entre hablantes del chabacano; casi la totalidad de los
hablantes del papiamento es letrada). Los factores relacionados con la PPL difieren
considerablemente en algunos aspectos y, por lo tanto, les dedicaremos una discusién aparte
en la siguiente seccién del presente trabajo (3). Exponemos aqui un resumen del analisis de
estos tres criollos de acuerdo con los criterios de la UNESCO, con valores numéricos (¢fr.
Tabla 1).

Observando los resultados expuestos, puede concluirse que de los tres criollos de
base espafiola aqui analizados, el mds vital es el papiamento. El palenquero y el chabacano
estin amenazados segin algunos de los criterios, a veces con una diferencia considerable en
comparacién con el papiamento. Basindose en estas evaluaciones, ciertamente generalizadas
y un poco imprecisas en algunos aspectos, se podrian hacer otras investigaciones de la

214 | Colindancias: Revista de la Red Regional de Hispanistas de Hungria, Rumania y Serbia 4: 205-224, 2013, ISSN 2067-9092



M. Ciri¢, M. Inosavljevic

vulnerabilidad de estas variedades. Sin embargo, nosotros nos centraremos en el analisis de
su relacién con la PPL.

Tabla 1. La descripcién de la condicién sociolingiiistica de los criollos de base espafiola de

acuerdo con los criterios para la evaluacién de vitalidad y peligro de desaparicion
(UNESCO 2003), con valores numéricos

FACTORES LENGUA

papiamento palenquero chabacano

transmision
intergeneracional de la 5 5- 5-
lengua

numero absoluto de

hablantes 320.000 3.500 293.000

roporcién de hablantes .
prop 3 (se nota la tendencia

en el conjunto de la 5 hacia el valor de 4)

poblacién

cambios en los 4mbitos

de utilizacién de la lengua

respuesta a los nuevos
dmbitos y medios de 5 2 4
comunicaciéon

disponibilidad de

materiales para el

aprendizaje y la
ensefianza de la lengua

actitudes y politicas de los
gobiernos y las
instituciones hacia las 5 4 4
lenguas, incluidos su
rango oficial y uso

actitudes de los miembros
de la comunidad hacia su 4 aproximadamente 5 3
propia lengua

tipo y calidad de la

documentacién

3. Los criollos de base espaiiola en la politica y la planificaciéon lingiiisticas

La aplicacién de los factores directamente relacionados con la politica y la
planificacién lingiisticas en nuestro andlisis de la posicién sociolingiistica de los criollos de
base espafiola nos lleva a conclusiones acerca de algunas de las caracteristicas generales de la
PPL relacionadas con estas variedades. Las expondremos aqui brevemente.
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El papiamento cuenta con mds apoyo institucional. La existencia de un cuerpo
regulador (Fondo para la Planificacién Linguistica) que se ocupa de la PPL del estatus, del
corpus y también de la educativa, obteniendo los resultados visibles de las actividades mds
intensas, acerca este criollo a las lenguas con una tradicién mds larga en PPL. En cuanto al
palenquero y al chabacano, el apoyo institucional es mucho menor. Las autoridades
colombianas permitieron el uso del palenquero como lengua oficial en la comunidad local y
lo introdujeron en la ensefianza primaria y secundaria, pero la planificacién del corpus
depende de la voluntad de los individuos de dicha comunidad y de su esfuerzo para utilizar
la lengua en todos los 4mbitos de uso, junto al desarrollo de materiales didacticos adecuados
(¢fr. Lipski 2012). En cuanto al palenquero, es evidente que su politica y la planificacién
lingiiisticas no tienen cardcter institucional y que, a diferencia del papiamento, es mucho
mds una politica de tipo bortom—up. El chabacano, segin las decisiones de la politica estatal,
también tiene su uso garantizado en muchos dmbitos dentro de su comunidad local, pero
aun carece de un trabajo sistemdtico de planificacién del corpus y a nivel educativo. La
solucién también podrian ser las actividades de la propia comunidad local y la
intensificacién de la mencionada politica de tipo bottom—up.

Las actitudes de los hablantes hacia la lengua local y su mantenimiento o
desplazamiento siempre afectan directamente a la formacion de la PPL, institucional o no
institucional, explicita o implicita (Filipovi¢ 2009: 103). De nuestro esbozo de la posicién
sociolingiiistica de los criollos de base espafiola se nota su papel, quizd mds claro en el caso
del palenquero. Los resultados de las investigaciones desde hace aproximadamente una
década (¢fr. Schwegler 1996 y Mofiino 2002, citados en Lipski 2012: 25) predijeron un
desplazamiento rdpido de esta lengua. La evolucién de los acontecimientos favorables para
su comunidad de hablantes (desde el afio 2005 en adelante) dio lugar a un cambio
fundamental en cuanto a las actitudes hacia el palenquero. Asi, se ha garantizado la
transmision intergeneracional del palenquero e incluso se ha aumentado. Se podria decir
que el palenquero realmente estd en un proceso de revitalizacion (el término, de forma
explicita, es usado por Lipski 2012, empezando por el titulo). Aunque la revitalizacién se
relaciona directamente con la planificacion del corpus (Filipovi¢ 2009: 103-104) y aunque
en el caso de palenquero no esti especialmente desarrollada, el fortalecimiento de las
actitudes positivas hacia su lengua en la aldea de San Basilio de Palenque ya ha comenzado.
Sin embargo, creemos que para la continuacién del proceso de revitalizacién y divulgacién
del palenquero es necesario intensificar el trabajo en la PPL de corpus. “[...] La
revitalizacion estd a menudo directamente relacionada con la planificacién lingtistica del
corpus, la estandardizacion de la lengua y la formacién de una variedad estdndar unificada,
que se pueda usar en los medios de comunicacién escritos, en los dmbitos formales de uso
de la lengua” (Filipovi¢ 2009: 103).

El andlisis de la politica y la planificacién lingiistica del corpus, directamente
ligado al ultimo factor relevante para la evaluacién de la vitalidad y el peligro de
desaparicién de las lenguas (UNESCO 2003: 16), demuestra que la PPL mis
institucionalizada es la mds desarrollada también, como en el caso del papiamento. Este
idioma tiene varias descripciones gramaticales, numerosos diccionarios y una ortografia
normativa que constituyen la base para el desarrollo de métodos de ensefianza y materiales
didécticos adecuados (para las clases de papiamento como L1 y L2). Por lo tanto, el
papiamento puede ser evaluado como un idioma bien documentado (el valor numérico de 4,
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ofr. Tabla 1). En cuanto al chabacano y al palenquero, es evidente que carecen del apoyo
institucionalizado de la PPL de corpus, asi que no hay una base sélida para el desarrollo de
materiales esenciales para ampliar el uso de la lengua en todos los dmbitos. En otras
palabras, si no hay una ortografia normativa, una gramatica y un diccionario, es dificil
desarrollar sistemdticamente materiales para la ensefianza de la lengua como L1 y L2. Por
lo tanto, el palenquero y el chabacano no pueden ser evaluados como idiomas bien
documentados, y su vitalidad depende mucho mds de otros factores relevantes para la
evaluacién de la vulnerabilidad.

Segun el andlisis de la relacién de la politica y la planificacién lingtistica con cada
una de estas tres variedades, se puede concluir que para su mantenimiento (en el caso del
palenquero, principalmente), revitalizacién, expansién a todos los dmbitos de uso, fomento
en las comunidades locales y mas alld de estas, y para todas las demds actividades ligadas a
una PPL desarrollada, es necesario el apoyo institucional (una politica de tipo fop—down),
asi como también el esfuerzo de la comunidad de hablantes (una politica de tipo bottom—up).

4. Los criollos de base espafiola en el contexto global de la politica y la planificacién
lingiiisticas en el mundo hispano

La politica y la planificacién lingtiisticas en el contexto global del mundo hispano
actual (es decir, de todos los paises hispanicos como un conjunto o una entidad lingtistica y
cultural) cuentan con una serie de actividades que conceden un valor adecuado a la
diversidad lingtistica y cultural. A partir del afio 1492, cuando se publicé la primera
gramdtica de la lengua castellana (el nuevo factor unificador del imperio que poco a poco se
extenderfa por todo el mundo), pasando por el proceso de fortalecimiento de las nuevas
naciones latinoamericanas a través de un pasado y lengua comun durante el siglo XIX, hasta
la dictadura de Francisco Franco, la lengua castellana era la lengua mayoritaria que dominé
a otras variedades linglisticas en todos los paises de habla hispana. Esta imagen, sin
embargo y desde los afios setenta del siglo pasado, estd cambiando poco a poco, sobre todo
en Espafia, donde el nimero de lenguas oficiales estd creciendo. Debemos destacar que
incluso en América Latina el espafiol no se ha mantenido como idioma tnico cuya posicién
privilegiada podria contribuir a la muerte o al desplazamiento de otras lenguas minoritarias.
En los paises de América Latina, muy diversos en lo lingiistico, muchas lenguas indigenas
son reconocidas como lenguas oficiales, sea a nivel de todo el pais, sea a nivel de
comunidades locales. Hoy en dia, el mundo hispano es reconocido como un tesoro de la
diversidad lingiiistica y cultural, en un grado que ni siquiera se puede comparar con el
pasado, lo que, en parte, es el resultado de los cambios en la PPL.

Cémo se lograron y desarrollaron estos cambios puede observarse en el caso de la
PPL en la Espafia contemporinea. Es un hecho bien conocido que la lengua castellana,
durante la creacién de la nacién y el estado espafioles, prevalecié sobre numerosas otras
variedades del continuo linglistico iberorromdnico, llegando a ser el idioma nacional.
Incluso en una buena parte del siglo XX, durante la dictadura de Francisco Franco, el
castellano fue la unica lengua oficial de Espafia, mientras que otras variedades fueron
consideradas dialectos cuyo uso publico estaba prohibido. La situacién empezé a cambiar
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desde finales de los afios setenta, al principio despacio, luego de manera més dindmica (¢fr.
el resumen de este proceso, con implicaciones tedricas, en Filipovi¢ 2009: 76-78).

Tras el fin de la dictadura en Espafia se proclamé la primera Constitucién
democritica en 1978. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo tercero, el idioma oficial
del pais es el castellano, mientras que otros idiomas tienen este cardcter en sus comunidades
auténomas correspondientes. Por lo tanto, las lenguas regionales, euskera, cataldn y gallego,
reciben el estatus oficial que se les negé durante décadas. Desde entonces, especialmente en
los afios ochenta, otras variedades iberorromdnicas tienden a igualar su posicién con las tres
mencionadas. La lengua valenciana (que es ligeramente diferente del cataldn) se convirtio,
en 1983, en idioma cooficial en el territorio valenciano. El asturiano (o bable) se introduce,
desde los afios setenta, gradualmente en la educacién, y a partir del afio 1980 existe
L'Academia de la Llingua Asturiana (A.LLA.), el cuerpo regulador cuyas actividades
principales estdn relacionadas con la PPL de corpus. El caso del aragonés es similar. Su
cuerpo regulador Consello Superior d'as Luengas ejerce sus actividades desde el afio 1986.

Por lo tanto, somos testigos de la verdadera proliferacién de los llamados idiomas
ausbau en la Peninsula Ibérica en los ultimos treinta afios. Parece que su nimero aumenta
cada década y que este proceso aun no ha concluido (Filipovi¢ 2009: 77). Este fenémeno se
explica a través del concepto de glocalizacion, que originalmente proviene de la economia,
pero se ha aplicado con éxito a consideraciones teéricas en la sociolingiistica (¢fr. Trudgill
2004). La glocalizacién es un fenémeno global de fortalecimiento de la identidad local (en
este caso, étnica, cultural y linguistica). Puesto que se relativizan las fronteras nacionales en
el proceso general de la globalizacién, en particular mediante la creacién de una entidad
politica e identidad supranacional, se crean oportunidades de fortalecimiento del
regionalismo subnacional. Sin embargo, como Trudgill (2004) indica, el fortalecimiento de
la identidad local, es decir, la localizacidn, no es una respuesta a la globalizacion: sus
relaciones son mucho mds complejas, de dindmica Unica, de manera que se puede afirmar
que la localizacién es ahora un fendémeno global, la glocalizacién. Esto se refleja
directamente en la separacién de nuevos idiomas awsbau de los continuos dialectales (un
proceso iniciado durante la creacién de los primeros estados nacionales, hoy en dia
intensificado), como se ve en el caso de la Espafia contemporanea.

En otras partes del mundo hispano, principalmente en la América Hispanica,
también se dan todos los factores que pueden intensificar la creacién de nuevos idiomas
ausbau o abstand. No obstante, todavia carecemos de estudios de este fendmeno en el marco
tedrico mencionado. Nosotros trataremos aqui de analizar los criollos de base espafiola a la
luz de procesos de glocalizacién, creyendo que este es un marco tedrico util para la
explicacién de sus aspectos sociolingtiisticos en el contexto global. Para llegar a unas
conclusiones mds sélidas, serin necesarios estudios mds detallados, pero nosotros
intentaremos esbozar las lineas que estos podrian seguir.

Antes de todo, hay que decir que es dificil definir una variedad criolla como idioma
abstand o ausbau. Cuando se trata de la convivencia de un criollo con su idioma lexificador
(lo que produce necesariamente la formacién del continuo poscriollo y el proceso de
descriollizacién, ¢fr. Holm 2004: 10) la oficializacién del criollo, su estandardizacién y su
expansién a todos los dmbitos de uso podrian observarse como la creacién de un idioma
ausbau, puesto que el continuo poscriollo es comparable, por lo menos en algunos aspectos,
con el continuo dialectal. Por otro lado, si un criollo se habla en el territorio donde no se
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encuentra en contacto constante con su idioma lexificador, su oficializacién y
estandardizacion pueden observarse como un caso del idioma abstand. En cuanto a los
criollos de base espafiola que son el objeto del presente andlisis, hemos notado las dos
situaciones posibles, asi como su yuxtaposicién. El papiamento convive en las Antillas
Holandesas con el holandés, recientemente con el inglés también, pero, por otro lado, estd
en contacto con el espafiol (su idioma lexificador), que se utiliza como L2 en la educacién y
que es la lengua de paises vecinos. Su conquista del estatus de idioma nacional, que se ha
llevado a cabo gradualmente, se ha ejercido en oposicién con el holandés (¢fr. Wiel 2010), la
lengua de la antigua metrépoli, que no es su idioma lexificador, de modo que es dificil
hablar de un mayor grado de parentesco entre estas dos lenguas y mucho menos del
continuo poscriollo. Sin embargo, la influencia del espafiol (es decir, del idioma lexificador)
en el papiamento ha sido realizada durante siglos en Aruba, donde la mayor parte de la
poblacién tiene competencia en el espafiol venezolano, y lo mismo acontece también en
algunas villas de la costa de Venezuela, donde también hay hablantes del papiamento (cfr.
Lipski 2004: 476). En este caso, es posible que se tratara de un continuo poscriollo. La
oficializacién y la estandardizacién del papiamento, bien como su expansién a todos los
dominios de uso puede considerarse un caso entre la creacién de idiomas abstand y ausbau.
El caso del chabacano es parecido. Esta lengua se habla en un pais de gran pluralidad
lingiiistica, donde su idioma lexificador, el espafiol, no posee el estatus oficial en todo el
territorio (este estatus lo tienen el inglés y el filipino), pero disfruta de un cierto prestigio
cultural e histérico. El palenquero, por otro lado, puede definirse como un caso tipico del
idioma ausbau. Este criollo ha tenido contactos directos exclusivamente con su idioma
lexificador, que es la lengua mayoritaria a nivel nacional. La oficializacién del palenquero en
su comunidad local, la introduccién de esta variedad en la educacién y las actividades
dedicadas a su descripcion (a lo mejor a su estandardizacion también, en un futuro préximo)
demuestran su salida del continuo poscriollo, principalmente con la base en la etnia de sus
hablantes (descendientes de esclavos africanos), lo que se puede definir como la creacién de
un idioma ausbau.

¢Serd que los factores que normalmente causan la glocalizacién han tenido alguna
influencia en la tendencia de creacién de idiomas ausbau a partir de los criollos de base
espafiola? Creemos que la respuesta debe ser procurada mediante la investigacién de las
razones que han fortalecido la identidad etnolingtiistica local de sus comunidades de
hablantes, en el contexto del fenémeno de globalizacién. El orgullo etnolingiistico de los
habitantes de la aldea de San Basilio de Palenque, por ejemplo, empezé a crecer desde el
momento en que su cultura fue proclamada patrimonio inmaterial de la humanidad por la
UNESCO, lo que ha contribuido al interés de varios investigadores y turistas de todo el
mundo por la aldea. En el contacto con los portadores de identidades nacionales y
supranacionales, los hablantes del palenquero fortalecen su necesidad de posicionarse hacia
ellos, consolidando su propia identidad etnolingtistica. Podria acontecer algo parecido (si
no ha empezado a acontecer ya) con los habitantes de Zamboanga en las Islas Filipinas, que
viven en un pais de numerosas comunidades locales pequefias, englobadas por la identidad
nacional (que se expresa principalmente mediante la lengua filipina), asi como por varias
identidades supranacionales (que se expresan mediante la lengua mds prestigiosa del mundo
—el inglés— pero también mediante el espafiol, que es el simbolo de la identidad
panhispana). En el caso de los habitantes de las Antillas Holandesas, podria afirmarse que
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ellos también quieren, de alguna manera, destacar su identidad etnolingiistica, por medio
del fortalecimiento de su nuevo idioma nacional, estando rodeados por paises hispanéfonos
y angléfonos.

Para poder observar los criollos de base espafiola —sea como idiomas abstand, sea
como idiomas ausbau— es necesario consolidar la consciencia de su autonomia lingistica (en
el sentido de estructuras gramaticales y léxicas), tanto en sus propias comunidades, como en
el dmbito de aquellos que estin incluidos, de cualquier manera, en los procesos de su
planificacién linglistica. Durante mucho tiempo, prevalecia la opinién de que estas
variedades son dialectos del espafiol, pero actualmente los expertos en estudios criollos lo
tienen claro el hecho de que cada criollo es una lengua independiente y no un dialecto de su
idioma lexificador. Sin embargo, si prestamos atencidn, por ejemplo, al contenido de uno de
los estudios dialectoldgicos sistemdticos del espafiol que mds influencia tuvieron en la
segunda mitad del siglo XX, cuyo autor es Alonso Zamora Vicente (1979), veremos que un
capitulo es dedicado al papiamento como dialecto del espafiol hispanoamericano. Algunos
preconceptos parecidos se encuentran también en las descripciones del espafiol filipino.
Creemos que todo esto es una de las consecuencias de la presencia de la llamada ideo/ogia de
la lengua estandar (cfr. Milroy 2001) en la lingtistica hispénica tradicional. Esta ideologia no
influye unicamente en la consciencia popular; se nota también en el trabajo cientifico en la
lingiiistica, aunque de una manera menos obvia. Hoy en dia, los lingtiistas hispanicos ya
tienen claro el hecho de que los criollos de base espafiola son lenguas auténomas, y es poco
probable que algun dialectélogo se atreva a definirlos como dialectos del espafiol. No
obstante, parece que la ideologia de la lengua estindar permanece parcialmente. Nosotros
todavia denominamos estas tres variedades con el término genérico de criollos de dase
espariola y los criollos en general se denominan usando los gloténimos de sus idiomas
lexificadores. Esta nomenclatura puede tener implicaciones dutiles para los estudios
tipoldgicos, pero no es necesario aplicarla siempre que se trate de las lenguas criollas.
Ademis, en las descripciones gramaticales de los criollos de base espafiola todavia se parte
de las formas del espafiol estindar para que se destaquen sus peculiaridades, normalmente
mediante explicaciones de tipo diacrénico. A lo mejor seria mds adecuado separar los
estudios del desarrollo histérico de estas variedades, por un lado, de descripciones
gramaticales de su estructura actual, por el otro. En este segundo caso, no es necesario
definirlas por medio de comparaciones con el espafiol estindar. Los criollos son lenguas
naturales como todas las demds, asi que seria aconsejable enfocarlos en los estudios de esta
manera, por lo menos en aquellos estudios, cuyo objetivo no es la investigacién de su origen,
desarrollo diacrénico o descriollizacion. Sin embargo, la ideologia de la lengua estindar,
basada en todo un conjunto de preconceptos sobre la propia lengua nacional, como lo
afirma Milroy (2001: 543-547), hoy en dia también influye en estudios linglisticos en
varias dreas, escuelas y marcos tedricos, como son, por ejemplo, el generativismo y la
sociolingiistica laboviana. Creemos que un andlisis critico de estudios criollos en general,
bien como de estudios de los criollos de base espafiola en particular, revelaria el grado de la
influencia de la ideologia de la lengua estindar en las bases tedrico-metodoldgicas y,
consecuentemente, en resultados de estos estudios. Por otro lado, diversas variedades
iberorromanas, que durante las ultimas décadas han obtenido el estatus de idiomas ausbau,
no se consideran, desde hace mucho tiempo, dialectos del espafiol. Ademds, en las
descripciones de sus estructuras gramaticales que no son de cardcter diacrénico no se parte
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de la comparacién de estas estructuras con la gramitica del latin cldsico. Parece que la
ideologia de la lengua estindar en la lingiiistica hispanica no influye en igual grado en todos
los objetos de estudios.

En cuanto a la PPL hispanica, hemos visto que hoy en dia podemos caracterizarla
como mds sensible en relacién con la diversidad linglistica y cultural que en comparacién
con la situacién de algunas décadas atrds. Pero los ejemplos citados para probar estas
caracteristicas normalmente son la proliferacién de idiomas ausbau en Espafa y las
posiciones sociolingtiisticas de lenguas amerindias en Hispanoamérica. En nuestra opinién,
las actividades de la PPL relacionadas con los criollos de base espafiola también pueden, al
menos parcialmente, mostrar algunas caracteristicas generales de la PPL hispédnica como un
todo. Las variedades criollas que tienen la base 1éxica espafiola son escasas en comparacién
con otras lenguas de este tipo (Lipski 2004: 465-466). Estudidndolas, llegamos a
informaciones muy valiosas sobre la historia de contactos del espafiol con diversas lenguas
de Africa, Asia y América. Por ello, el interés por estas variedades en circulos de
dialect6logos y diacronistas hispanicos no es nada que sorprenda. No obstante, en cuanto a
los lingiiistas dedicados a la teoria de la PPL, parece que algunas otras variedades han sido
mds importantes para sus estudios. En el analisis de la PPL hispénica, la situacién de los
criollos se queda frecuentemente marginalizada. Si nos centramos en estas variedades,
notamos que la PPL hispdnica, en su forma institucionalizada, no les ha prestado la
atencién adecuada. El unico criollo de base espafiola que tiene su propio cuerpo regulador es
el papiamento, mientras que la PPL del corpus en los casos del palenquero y del chabacano
depende del entusiasmo individual. Ademids de esto, la institucionalizacién de la PPL en el
caso del papiamento no tiene nada que ver con las corrientes generales de la PPL hispanica,
puesto que se realiza en el cuadro de la politica interior de las Antillas Holandesas, que no
son un pais hispdnico. El papiamento es hablado también en algunas comunidades menores
de emigrantes en la costa venezolana, pero su posicién y su destino también estdn en las
manos de las instituciones de las Antillas Holandesas. Por otro lado, el palenquero es una
lengua minoritaria en un pais hispdnico, pero ademds del estatus oficial en su comunidad
local, no le ha sido dado el apoyo institucional suficiente. El interés por la situacién
lingiiistica de las islas Filipinas dentro del cuadro de la PPL institucionalizada panhispanica
si existe (basta acordarse de la fundacién de la Academia Filipina de la Lengua Espafiola, en
1924), pero este se dedica mucho mds al destino del espafol filipino que a los criollos
conocidos bajo el nombre del chabacano. El interés por estas variedades es mayor en el
ambito de estudiosos de estructuras gramaticales de criollos en general. El unico apoyo
institucional al chabacano de parte del estado filipino es el hecho de que este no le niega el
estatus oficial en la ciudad de Zamboanga y el derecho al uso en algunos dmbitos (escuela y
medios de comunicacién).

Aunque la mayoria de los criollos de base espafiola es hablada practicamente fuera
del mundo hispano, es normal esperar que la PPL hispdnica se interese por su posicién y
destino también, como ya se ha interesado por la posicién y el destino del espafiol en paises
que no son hispanicos. Por un lado, tenemos una bibliografia bastante rica sobre estas
variedades que estdn esencialmente relacionadas con el espafiol, empezando por su
denominacién (“de base espafiola”). En esta drea, las variedades criollas son consideradas
una parte importantisima del mundo Aispano, en un sentido més amplio de este adjetivo,
siendo representantes de su rica diversidad lingiistica y cultural. Por otro lado, las
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instituciones oficiales hispdnicas de la PPL no ofrecen el apoyo suficiente a estas variedades.
En nuestra opinidn, los cambios en la PPL hispénica intensificados en las ultimas décadas,
que nos permiten caracterizar esta PPL como sensible en relacién con la diversidad y con
los derechos lingtiisticos humanos, no serin completos si no se incluye la posicién de los
criollos en las corrientes generales de su desarrollo.

5. Conclusién

Los criollos de base espafiola (el papiamento, el palenquero y el chabacano) no son
lenguas en peligro de extincién, segin lo indicado por el andlisis mediante los criterios de la
UNESCO para evaluar la vitalidad y el peligro de desaparicién de las lenguas (UNESCO
2003). La descripcién obtenida a partir del andlisis de sus condiciones sociolingiisticas se
utilizé como base para la discusién sobre el tratamiento de la politica y la planificacién
lingiiisticas de estas variedades, pero también nos demostré su posicién sociolingtiistica
dentro de la comunidad hispana a un nivel mds generalizado, global. En primer lugar,
hemos demostrado que las actividades de politica y planificacién lingiisticas son
institucionalizadas solo en el caso del papiamento, lo que es un factor crucial junto a las
actitudes positivas de la comunidad de hablantes para dar vitalidad a esa lengua. En los
casos del chabacano y del palenquero, no hay actividades suficientes de politica y
planificacién lingiisticas, por lo que existe una politica de tipo bosfom—up en la medida de lo
posible, principalmente debido a las actitudes positivas y al orgullo de la comunidad de
hablantes. Cuando colocamos la situacién sociolingiiistica de los criollos de base espafiola
en el contexto global del mundo hispano, se puede concluir que en la situacién
sociolingiifstica también influyen procesos que afectan a otras variedades y a sus
comunidades etnolingiisticas (glocalizacién), pero esto no es suficientemente reconocido en
los circulos de politica y planificacién lingiisticas. El interés por los criollos de base
espafiola sigue siendo mayor en los entornos de lingiistas que se dedican al estudio de su
estructura y desarrollo diacrénico (aunque con la influencia de la ideologia de la lengua
estandar, como la define Milroy 2001), mientras que ese mismo interés es escaso entre
aquellos que se ocupan de la teoria de la PPL. La politica y planificacién lingtiistica hispana,
a nivel global y hoy en dia, es mucho mds sensible a la diversidad cultural y etnolingiistica
del mundo hispano que antes, pero a los criollos de base espafiola todavia no se les ha
prestado la atencién que seria deseable.
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